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PUTUSA N
No. 1623 K/Pdt/2004

’ 'KEADILAN BERDASARKAN KETUHANAN YANG MAHA ESA
15 - MAHKAMAH AGUNG

[ 1 'nemenksa perkara perdata dalam tingkat kasasi telah mengambil putusan
| Qﬁﬁébagat berikut dalam perkara :

1.. Ny.Hj. NAYU RAHMAH BINTI RADEN KECIL, isteri dan

! ahli waris almarhum mantan Pasirah Achmad Bin Abdul

'i
:
%‘f

Majid, bertempat tinggal di Jalan Kelapa Manis No. 49

SRt~

Kuala Turgral , ;

2 Ny. NURLAILA AD, arak ca~ an! wans aimarhum
mantan Pasirah Achmad Bin Abdul fiajd, beriempat
tinggal di Jalan Tiban Il Blok D I/7 RT.003/05 Palem
Lestari, Sekupang-Pulau Batam Riau .

3. Ny. Hj. NURDIAH BINTI ACHMAD. anak dan ahli waris
almarhum manta"n Pasirah Achmad Ein Abdui Majid.

4. Ny. Hj. ROHANI BINTI ACHMAD, anak dan ahli waris
almarhum mantan Pasirah Achmad Bin Abdui taid

5 Ny. Hj. EMMA BINTI ACHMAD, anak dan ahli waris

almarhum mantan Pasirah A.b;wméad Bin Ahc * Majid.

IMA BINTI ACHMAD, anak dan &l wans almarhum

mantan Pasirah Achmad Bin Abdul i.ia;:c.

Ny. MURENA BIN'. ~CHMAD, a-ax 227 ari waris

(@23

=~

aimarhum mantan Pasirah Achmad 8in Atdul iajid.
8 Ny. MURENI BINTI ACHMAD a-a%x can ahi wans
almarhum mantan Pasirah Achmad 8in Atdul Majid,
ARIFUDIN BIN ACHMAD, aneax can ahli waris
almarhum mantan Pasirah Achmad 8in Abdul Majid.
10 AMINUDIN BIN ACHMAD, anak can ahl waris
almarhum mantan Pasirah Achmad 81 Atdul Majic,
1 Ny. NURHAYATI BINTI ACHMAD anak dan ahli waris

almarhum rnantan Paswah Achmad 8in Abdul Majid

ce Manis NO 49

w

—

semuanya beriempat tingga! ¢ Ja'an Kela

Kuala Tungkal,

12 ROSMAN! BINTI ACHMAD,
almarhum mantan Pasirah Achmac Bin Abdul Majid,

ana dan ahl waris

-
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bertemgat tinggal di Jalan Tiban Il Blok D.I/7 R‘\’
Palem Lestari, Sekupang-Pulau Batam Riau ,
13.HASAN BASRI BIN ACHMAD, anak dan ahli waris
almarhum mantan Pasirah Achmac Bin Abdul Majid;
14.Ny. Hj. RAMLAH BINTI ACHMAD, anak dan ahli varis
almarhum mantan Pasirah Achmac Bin Abdul Majid;
15H. HASAN BIN ACHMAD, anak dan ahli wars 7} |

alfiarhum mantan Pasirah Achmad Bin £ 5dul thaiid; :
1B KAMARUDIN BIN ACHMAD anzk dan ahli waris
almarhum mantan Pasirah Achmad Bin Abdul Majic, :

i7. Ny. MARIAMA BINTI ACHMAD 2-gk Zz2n 2kl waris i
almarhum mantan Pasirah Achmad Sin Abdul hiajid; :

18.Ny. MARIATUN BINTI ACHMAD, anak dan ahli weris
almarhum mantan Pasirah Achmad Bin Abdul Majid;

18.HABSAH BINTI ACHMAD, anak dan anh waris
almarhum mantan‘Pasirah Achmad Bin Abdul Majid;

20 Ny. KARTIKA BINTI ACHMAD anak dan aili waris ;

almarhum mantan Pasirah Achmad 2in Abdul Majid,

cemabee 0T

Kesemua‘nya bertempat tinggal di Jalar Keiave ivianis
No 4@ Kuala _Tungkal, dalam hal ini diwakili oloh
xuasarya EDDY ATJO, SH LIUHALIMAD ANSORI. SH
dan SITI HATIJAH, SH, Advoxai/Pengacara bér'-cantor di
Jalan Raya Kosambi No. 25 RT, 002/¢7. Cengkareng
Jakana Barat

Fara Pemohon Kasasi dahulu Cara Peaggugal Para

Pembanding .

melawan
1. MENWERlI DALAM NEGER| Cq Gube:nur Propinsi

Jambi Cq. Bupati Tanjung Jabung Barat, berkedudukan

s e R e

¢i Ja'an Jenderal Sudirman Kualz Tungkal;
Termohen Kasasi | dahulu Tergugat IMTerbanding I;
BANK PEMBANGUNAN DAERAH JAMBI Cc Bark !

=] n } i
Pembangunan Daerah Cakbang Kuala rungkal,

NY

berkedudukan tinggal di Jalan iierdeka:
Termohon Kase - dahulu/Tergugat Il/Terbanding Il

dan «

A
Chdai B dall B mle a sasm _.sn-gm\)i{n
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S 1. H. MACHLUDIN BIN ACHMAD, bertempat fif

Jalan Prof. Sri Sudewi/Parit Gompenn, Kuala : ,

Turut Termohon Kasasi | dahulu Turut Tergugat T :

; - Terbanding |, |

s 2. Ahli Waris almarhum Ny. RUKIAH BINTI ACHMAD,
masing-masing YULIANTO, YULIANI, FAKTARUDIN,
DANI, SUHARDIMAN dar PURWATI| tertempat tmggal
di Jalan Bahagia Kuala Tungkal:

«

Turut Termohon Kasasi Il dahulu Turut Tergugat I1/Turut
= Terbanding Il :

Mahkamah Agung ter

ak

-y 1
|
Membaca si'rat-surat yang bersangkutan !

e

Menimbang, bahwa dari surat-sural ‘ersebut ternyata bahwa 1

karang Para Pemohon Kasasi dahulu sebagai Para Penggugat teiah

!
muka persidangan Pengad lan Negeri Kuala Tungkal pada ockoknya aias
"‘\'V\ dalil-dalil

\"

'/ : . 4
g mewggugat sekarang Para Termohon Kasasi sebagai Para Tergugat di .1
i
!
l

\o Bahwa Para Penggugat, Turut Tergugat | dan Turut Tergugat I

Lo

<,
YA

3 '.'.?’\ , Bahwa Para Penggugal, Turut Tergugat . dan Turut Tergugat I,
w2

‘A

\’(\'. !CaUalah ahli waris ayahanda Al Pasirah "Achmad 8in Awu Majpd,

7\
5mewar151 tanah kebun dahulunya seluas 80 X €0 !4 = 6400 M2, bahwa

4‘.‘\.~

T

./

.-".r-

kepemilikan tanan warisan berdasarkan bukii-bukii hukum ye .y Surat
Keputusan Pengadilan Agama/Mahkamal. Syari'ah Kabucaten Tanjung
Jabung No. B/1/62/197C tertanggal 2 September 1870 dan juga cipsriual
putusan Mahkamah ‘Agung R No. 125/Sip/1876 tangga! 28 Sepiember
1976 dan diperkuat iagi oleh Keputusan Komisi A DPRD Tanjung Jabung
Rarat tertanggal 6 Mei 2001 menyimpulkan bahwa benar tanan sengketa
aquo adalah milik keluarga almarhum Pasirah Achmaa Bin Abdul Majd
(tanah yang dikuasai cleh Tergugat | dan Tergugat !! ) letih dicerkuat cleh
keterangan H. Darmansah Pen ighulu/Kepala Dusu~ Tu5 gkal 1V Keta
tartanggal 15 September 187C Nc 1714/WIVIT670 ¢an No 28/4/81Vi1970

(bukti P.1, P.2, P.3, P.4 dan P 3).
Bahwa berdasarkan pernyataan dan kesavsian SIr
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. Selatan TK IHMmamm- R
- BatJI Andalas, ek L
Sedangkan tanah yang dikuasai Oleh Terguaat Il seluas Wﬂ kum 5%
' \\ S0 N » 1250 M2 atas izin Tergqugat | dengan batas.
\ \\\ Utara U1 Werdeka:
/ Timur Bank BNI 4§
Selatan - TK BHAYANGKARI,
Barat Terminal,
Maka jelas sekali penguasaan tanah sengketa aquo olen Tergugat | can
Tergugat |l adalah lidak sah dan mérupakan perbuatan melawén hukum
i Q{:}nllu melanggar hukum (P 3 dan P.7);
\ Bahwa tanah warisan Para Penggugat sekarang ditempail zich

<)
ryrgugal | dan Tergugat II. sejak 35 tahun yang lalu sampai sekarang,

-

abung Barat No 188/058/Hukesbahg. tanggal 2 idei 2002 adapun

Tergugat | menempati tanah sengketa adalah hanya'pinjam pakai, dan

harus dikembalikan kepada Para Penggugat sebagaimana yang ditentukan

o'eh Pasal 574 KUH Perdata . Tiap-tiap pemilik sesuatu «ebendaan berhak
maenurut kepada siapapun juga yang menguasainya akan cengemtalian
keadaan itu dalam beradanya (Bukti P.8);

Bahwa perlu dijelaskan Para Pungguglt setelumnya terulang kali
meminta serta menghimbau kepcda Tergugal | dan Tergugatl Il agar
warisan dikembalikan kepada ahli waris almarhum Pasirah

_ M mw mm Para ngmm Turut Trﬁugﬂ d
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pasirah Achmad Bin Abdul Majid yallu Para Penggugat Turut Terqugltl
dan Turut Tergugat Ii;
Bahwa dengan dikuasainya tanah \sarisan milik Para Penggugat,
Turut Tergugat | dan Turut Tergugat Il oleh Para Terguga! | dan Tergugat 11,
maka hak-hak Para'Penggugat dan Turut Terguga! Sebcjai pemiiik satu- ;
salunya atas tanah sengketa tersebut telah cirugikan celar a4 kurang lebih !
35 tahun akibat perbuatan melawan hukum ya.ig cilakukan oleh Tergugat |
dan Tergugat Il; !

Bahwa akibat perbuatan Tergugat | dan Terguga! Il tersebut di atas

A\ =W e - 3 - P
)\ ‘mengakibatkan Para Pencguga® Turut Terguzal | da~ Turut Tergugat Il

menderita kerugian karena tidak dapat menikmati apa yarg m1anjadi haknya

——— — -

sebagaimana ketentuan pasal 570 KUH Perdata vang menentukan Hak
Milik adalah hak untuk menikmati kegunaannya dengan lg'uasa dan untuk
Pl berbua bebas terhadannya dengan kedaulatan sepenuhinya can seterusnva
/’ \d\an lebih ditentukan oleh pasal 1365 KUH Perdata yarg oerbunyl Tiap
{ f} }bgnbua\an melawan hukum yang membawa kerugian kepada :rang lain, ‘
[ s 7
‘;/ & \"* ’/'*. {i‘éiva'ibkan orang yany rarena salahnya 'n‘ere:b:‘.'-1an verugian itu,

énggantl kerugian tersebut oleh karena Tergugat | dan Tergugal Il telah

_"/merumkan Para Penggugat celama lebih kurang 35 tahun maka adalah
pantas dan henar Tergugal | dan Tergugat |l mengganti kerugian sedesar
10 (sepuluh) Milyar Ruoiah kepada Para Pengguga! 'Turut Terguoat | dan
Turut Tergugat Il ’

Bahwa karena operbuatan Para rergu;'..;: i2las-iels “an nyata
adalah perbuatan melawan hukum, maka kare=a iiu Cara Perggugatl mchon
kepada Ketua Pengadilan Negeri Kuala Tungkal uniux
- Memerintahken kepada TergLgat | dan Tergugat I, atau siapagun yang

mendapatkan hak dari padanya untuk mengoscngkan tanah sengketa
aquo milik Para Penggugal dan mengabu'kan kepada Para Penggugat

|
|
i’
1
|

sebagaimana ketentuan pasal 574 KUH Percdata

Dengan ketentuan apabila Para Tergugal | dan Tergu
melaksanakan putusan tersebut di atas sebagaimana }
dikenakan uang paksa (dwangsom) sebesar Rp 100
juta rupiah) perhari sejak putusan ini dlucagk_an-

e
E‘i&iﬂ‘.ﬁk{- SR L T - PR
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"f:\f&'h.’s‘! d :

al)c

SlaUd

sai tanah sengketa aquo

w(-mw* lebihiKurangisosianunitanpa na. pada Para Penggugat, Turut

A

Tera Au("h 1t

K

e»\ii;-_):;iggfc‘;;a:m fergugatitaan ‘ tuk membayar uang paksa

(dWangsomi) sebesac Rp- 100:000. (seratus juia rupiah) setiap nari

arena

ah sah milik Para Penggu
Tcrguglt I IGM
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- Menghukum Tergugat | dan Tc.g,.gat Il untuk rrsn,go;e

IRULNE

mengembalikannya kepada Para Penggugak masing-masing -
sengketa aquo seluas lebih kurang 25 X 57 = 1425 M2 (terminal) mg{ “
dikuasai Tergugat Il seluas lebih kurang 25 X 50 = 1250 MZ
- ‘Menghukum Tergugat | dan Tergugat Il membayar kerugian berupa hak
tagih sebesar 10 (sepuluh) milyar rupiah secara tanggung renteng yang
harus dibayar tunai dan sekaligus karena telah menguasai tanah
sengketa équo selama lebih kurang 35 tahun tanpa hak kegada Para
Penggudal, Turut Tergugat | dan Turut Tergugat 1!,
lenghukum Tergugat | dan Tergugat Il membayar uang paksa
(dwangsom) sebesar Re 100 000.000.- (seratus julz rupiah) setiap hari
yang dapat ditagih segera dan sekaligus oleh Para Panggugat karena

Para Tergugat lalai melalisanakan putusan ini,

|~ -~ Menyatakan Sita Revindikatoir Beslag atas tanzh sengketa aguo adalah

sah dan berharga.

- Menghukum Tergugat | dan Tergugat |l me=bavar biaya perkara

seluruhnya baik pada Pengadilan Negeri. bancing maupun kasasi,

B

Menyatakan bahwa putusan Pengadilan ini dapat ditalarkan lebi, danulu

9 walaupur. ada bantahan, banding maupun kasasi.
W

SIUBSIDAIR T A u

A ; A
7t Apabila Fangadiian bargencapat lain, mohon putusan yang seadil-adilnya

(ex aequo et bono) ,
Menimbang, bahwa terhadap gugatan Para Penggugal tersebut di
atas, Tergugat | mengajukan eksepsi dan gugatan rekcnvensi yang .
berbunyi sebagai berikut :

Dalam Eksuapsli:
Bahwa Pemerintah Kabupaten Tanjung Jabung Bara\ tidak pernah

mengalihkan Hek Milik/menghibahkan sebagian atau seluruhnya tanah
yang dikuasai Pemerintah Kabupaten Tanjung Jabung Barat seiuas lebih
kurang 3000 M2 vanc meniadi objek gugatan cala™ cerkara ini kepada
pihak lain;

- Dalam sistim ctonomi daerah yang berdas arkan Undarg-Undang Nomor:

22 Tahun 199¢ tentang Pemerintah Daerah antara Pemerir
Kabupaten, Pemerintah Propinsi dan Pemeriah Pusal
otoritas sendiri-sendiri dalam mengatur rumah tanggarya, sah
benda yang dikuasai oleh Pemerintah Kabupaten Pim
‘dan Pemerintah Pusat adalah merupakan tanggung Javi
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" N ww! Quaatan rmth nﬂm Rernatif dan |
mmm subvek  hukum  yang «mm nja
SANNQRA an tersedut manjadi kabur (obseuur nm T

_ Dvam Rekenvenal .
oA \ pahw@ Qugalan Pangougal sangat merugikan Tergugtz | baik m@ﬂ! e
\\\\-\ ) maupun mater,
_ \ ! Berdasarkan dali-dall yang \e'ah kami kemukakan di 2:2<. xami

,\mahonkan kepada Majels Hakim yang ferhormat menjatuhkan puiusan
yang manyatakan sedagal bankut:
Dalam Eksepsi: ,
ey 4 1. Nlenolak gugatan Penggugat untuk seluruhnya.

\ :\‘ 2 Manyatakan bahwa guoatan tidak dapat diteruskan karena isi gqugatan

N - N
: } 171 kabur (Qbscuur kbeil:
~ ‘ueag'mukm Peanggugal unluk membayar semua .biaya perkara vang

.

v,,

. Smdul datam perkara ini
e ﬁhm Pokok Parkara :

Menolak Jan hdat mer gam.!'fan gugatan Penggugat uniuk seluruhnya;
Menyatakan secara hu wum penguasaan atas tanah objek sengketa oleh

-
-~

Tergugat | adalah sah dan mempunyai kekuatan hukum
Menyatakan secara Tukum bahwa perbua‘a* nguga{ t m M_

=
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putusan ini;
Bahwa

2003/PN KTL tanggal 09 Juni 2003 yana mg’m'
ALAM PROVISI: . >
Menolak tuntutan ®rovisi Para Penggugat untuk sé!u‘mhw!
DALAM EKSEPSI:
Menolak Eksepsi Tergugat | uniuk seluruhnya
Menolak Eksepsi Turut Tergugat I untuk seluruhnye:
DALAM POKOK PERKARA:
_ DALAM KONVENSI:
\ . '-\ Menolak gugatan Para Penggugat untuk seluruhnya,
s \\ FALAN REKONVENSL

\ Menolak gugaiar Pencgi -oat Rekonvensi/Tercugat | Xonvensi untuk

seluruhnya; ; i
i DALAM KONVENSI DAN REKONVENSI:
o \Menghukum Para PenggL jat Konvensi/Para Tergugat Rekonvansi untuk

";{‘?embayar biaya perkara yang sampai saai ini ditaksir sebesar
Cﬁp 259.000, (dua ratus'lima puluh sembilan ribu rup:ah).

¢4 Menimbang, bahwa atas putusan Pengadilan Negern Kuala Tungkal

" }té‘rsebut dalam tingxa: bancing atas permohonan Par: Parggugat telah

dibatalkan oleh  Pengadilan Tinggi Jamb: dengan putusannya

No : 29/Pd/2003/PT.JBI, tanggal 13 Oktober 2003 yang amarnya berbuhvt
sebagai berikut :

1
i

- Menerima permohonan  banding  dan Para Peﬁg,ugu

Konvensi/Pembanding/Para Tergugat dalam ‘?ekenvanm\ oA
- DALAM KONVENS!:

- DALAM PROVISI:.
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. Menguatkan putusan Pengadilan Negeri Kuala Tungka g8
2003 Nomor. 03/Pd: G'2003/PN Kil yang dimotonkan banding 4
- Menghukum Para Perggugat dalam konvensi/Pembanding/Pg
Tergugat dalam rekonvensi uniuk membayar biaya perkara nng timbul
ldalam kedua tingkat paradi'an, untuk tingkat banding di:e:;pkan sebes
Rp 130.'000,- (seratus tiga puluh ribu rupiah)
DALAM REKONVENSI:
Membatalkan putusan Pengadilan Negeri Kuala Tung*a! tanggal 09 Juni
2003 Nomor: 03/Pdt G'2003/PN.KTL4ang dimohcnkan banding tersebut;
MENGADILI SENDIRI:
‘\DALAM REKONVENSI: :
\’;7 l‘ 4 Menyatakan  gugatan  Rexonvensi Para  Penggugat  dalam

_§\
JER &y )
=3¢ N

\

\

~ ' RekonvensiTerbanding/Para Tergugat dalam konvensi tidak dapat
~ diterima;
- Menghukum Para Penggugat dalam Rexcnvensi/Terbading/Para

Tergugat dalam Konvensi uniuk membayar biayz perkara yany wiioul
P dalam kedua tingkal peradilan yang diperkirakan sebesar NI H L
' C}., Bahwa sesudah putusan terakhir ini diberitahukan kepada Para
Pe nggugat/Pembanding “pada tanggal 14 Neovember 2003 kemudian

-

rhadapnya Para Pengcgugat/Pembanding dengan cerantaraan kuasanya,

.'; A
s dgrdasarkan sural kuasa khusus tanggal 10 Januat 2003 diajukan

N L
:“"-. e /germohonan kasasi secora lisan pada tangza' 21 November 2003
. sebagaimana ternyald dari akie sermohonan kasasi
No.03/Pdt.G/2003/PN KTL. vang dibuat cleh Paniiara Sengadilan Negeri
Kuala Tungkal cermchcnan mana diseriai me™c- “asas, yang memuat
alasan-alasan yang dierima ¢ Kepanileraan Pe engac 'an Neger. tersedbut
pada tanggal 3 Desember 2003 : :
Bahwa setelah itu oleh Para TergugatFara Terbarding yang pad
tanggal 29 Deserber 203 telah diberitahukan tentang meme-i kasasi

Para PenggugaUanbandmg diajukan imhtﬂ w X

Dipindai dengan CamScanner


https://v3.camscanner.com/user/download

1 .. KubaRela mewi.l : .;

mempertlrhbangknn bcrb-agul alat bmm ying |
semula Para Penggugat Konvansi/Tergugat Rekonvars
dapat  djlihat dalam  petimbangan  hukumnya my |

memperiimbangkan alat bukti Termohon Kasasi saja; i LJ,J'--I,-I:"I,"'

 Bahwa hakim banding seharusnya mempenimtangkan alat Wkﬁ
Pemohon Kasasi Sahwa «eryataannya hawirm tasding selaku hakim
'&j‘; | fakta dalam perkara ini kurang mempertimbang«ar alau dml sekali
" lidak memberikan alasan dan pertimbangan hukum yang cukup hanya
mengambil alih pertimbargan hukum hakim pertara sehigga putusannya
menjadi cecat hukum dan hdrus dibatalkan. hal tersebut sejalan dengan

/{j g . keputusan Mahkamah Agung'RI register nomor: 572 K/Sip/197% tanggal
N \ ".418 Oktober 1972 yang menyatakan:

= \ i
- > téutusan Pengadilan Tinggi harus dibatalkan karena kurang/tidak cukup
"‘\ Alpemmbangkan (ONVCLDOENDE GEMOTIVERD) dan terdapat ketidak
Zf'lter‘liban beracara dalam menjalankan paradilarnya
(vide Rangkuman Yurisorudensi MARI terbitan tatun 1877 halaman 238

nomor 254) ,

2. Keberatan Kedua
Bahwa Pemohon Kasasi menolak secara «eseluruhan isi putusan
Pengadilan Tingal Jambi No. 29 /Pd/2003'PT JBI tanggal 13 Oktober
2003, kecuali atas pertimbangan hukum  tentang  gugatan

rekonvensiTerbanding/Para Tergugat dalam  konvensi tidak dw

diterima, karena Judex Facti yang telan mongunkan c.itusan Peng d
Tingkat. Pertema baik dalam piovisi, dalam’ ckﬁnﬂ rrmm
amam admh keliru, karena gmmuwth 'M\m_ ok

Dipindai dengan CamScanner


https://v3.camscanner.com/user/download

sesuai dengan hukum Acara Perdata yang dﬂenluk’;
karena tidak memberikan perimbangan hukum a
telah diajukan oleh Pemohon Kasasi;

3. Keberatan Ketiga: ,

- Bahwa putusan Judex Facti dalam perkara :ni adalah sangat keliru da
adalah dalam menerapkan hukum oleh karena Judex Factie tidhk '
mempedimbangkan semua yang alat bukli yang dia;ukan oleh péra -
Pemahon Kasasi (para Pénggugat); : .
Bahwa para Pengguga' sekarang Pemohon Kasasi mengajukan alat bukti

. surat berupa dokumen (bukti P 3) dari Dewan Penva<ilan Rakyat Daerah

' (DPRD) Tanjung Jahung Bz:2i yang menyatekan tanah sengketa a quo

adalah milik almarhum Pasira AHMAD bin ABDUL 1IAJID (suami/orang

tua Pemohon Kasasi) vyang telain uiekui oleh Tercugat | sekarang

Termohon Kasasi | dalam dupliknya halaman 23 putusan Pengadilan

Negeri Kuala Tungkal sebagai berikut :

,.
Bahwa Pimpinan DPRD "Kabupaten Tanjung Jabung Barat telah

2w menerbitkan surat kepada Termohon Kasasi | yang isi keputusan DPRC

P s \-" s
.,",,-c"// \ tersebut menyatakan bahwa tanah'sengketa aquo adalah milik almarhum
L “Pasirah AHMAD bin ABDUL MAJID, maka dapat disimpulkan Pemohon
} .
,ﬁKasay telah memberikan surat bukii yang semgurna karena Termohon

“ Kasasi | telah mengakui dan membenarkan bahwa memang ada surzat

bukti dari DPRD Kabupaten Tanjung Jabung Barat. maka dapat
disimpulkan tanah sengkeia aquo adalah terbukti milik Pemohon Kasasi
oleh karenanya seluruh tuntutan Pemohon Kasasi haruslah dikabulkan
sesuai pasal 176 HIR atau 311 RBG akan {etapi bukii Pemohon Kasasi

ini Judex Facti tidak memberikan pertimbangan hukum atas bukti P3 ini,
oleh karenanya putusan Judex Facti haruslah dibatalkan:

4, Keberatan Ke Empat:

Bahwa tentang pertimbangan hukum Pengadilan Tinggi Jambi halaman 6
yang memperiimbangxan pada Pertimbar gan Pengadilan Negeri Kuala
Tungkal yang mempertiimbangkan bahwa Tergugat Ifl'erbﬂhém L
Termohon Kasasi menguasai tanah sengxeta berdasarkan peny ke

dari  Yayasan Pembangunan Pengabuan a@ilqh
pertimbangan yana tidak objektif karena Yayasan Penga
menerima cari Pasirah Ahmaq untuk dlbﬂmm

;b A AL ‘.‘u':.."’. i '—p‘."
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maupun bukti-buxti lainnya yang menunjukkan adanya penyerahan

hak milk Pasirah Ahmad (tanah sengketa aguo) kepada Yayasan

Pengabuan dan keterangan dari saksi tersebut hanyalah rekayasa saja|
tanpa ada bukli hukum dari apa yang diterangkan; | L
Bahwa putusan Judex Facti dalam hal ini yaitu outusan haxim bandingi N
dan Putgsan hakim pertama salah menerapkan ' hukum dan'
'**enyimpuﬁ(an hasi! cembuktian atau setidak-tidaknya salah menilai
<2lerang@dn ketiga saksi Termohon Kasasi karena ketliga saksi ini
menerangkan katanya hanya melihat kwitansi pembayaran tanah bukan
menyaksikan sscara langsung pembayaran larah sengketa aquo,

malahan keliga saxsi

i mengaku pemilik tanah sengketa tanpa dasar
7( © hukum karena membuat pengakuan c¢i muka Nctaris (buki T 2). Dan

lebih-lebih lagi mengaku sebagai pengurus Yayasan Pembangunan
Pengabuan tanpa adanya bukti pendirian dari yayasan tersebut,

walaupun pasal 1895 KUH Pardata memperkenalkan setiap orang dapat

‘:t_";i‘\ﬂ*enjadi saksi, akan tetapi saksi yang memang !angsung menyaksikan
'\-\E:e‘rls\\-a perjanjian ataw memang dijadikan saksi dalam perjanjian

- gié{sebu: . akan tstapi saksi ketiga ini tidak pernah melihat secara

R \\' '\.i‘é.{f‘.!gs;:ng pembayaran {anzh séngketa aquo. meaka dapat disimpulkan

’D

kan saksirekayasa telaxa:

Qalwa sesuai uraiain tersebut cukuo dasar unluk merrghonkan

Pembatalan putusan Judex Facti dalam perkara int pada pemeriksaan ‘
tingkat kasasi Mahkamah Agung RI karena Jucex Facti salah dalam ;
menerapkan hukum atau menilai kesaksian saksi cari Termohon Kasasi; 2
5. Keberatan Ke lima: “f

Tentang Pertimbangan hukum Pengadilan;Tinggi Jambi pada halaman 6
s/d 7 mengatakan bahwa Penggugat ‘idak pernah keberatan atas
Pembangunan  Gedung BPD .‘pada  tawn 1994,  para
Penggugat/Pembanding tidak pernah kaberatan atas Pembangunan i
tersebut dan hanya baru pada tahun 2003 para PenggugaVPembandinAq_ ,

mengajukan kebera:an adalah pertimbangan yang keliru dan i
Penggugat/Pembanding/Pemohon Kasasi selalu keberat_.:‘
tanah sengketa aquo dikembalikan atau dilakukan gani
dan ini selalu ditakukan dan diberitahukan kepada K
pergantian Bupati Tanjung Jabunyg (sekarang Taftj
bahwa tanah sengketa aquo adalah hanya dipin a
oleh karenanva putusan Judex Fact haruslah ¢
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pembuktian yang bersi‘ai penghargaa ar
tidak dapat dipe'timbanckan dalam {:'

undang maka permohonan kasasi yang d|a;ukan oleh para Pemahm
P ﬁ\Kas,as.l . Ny.Hj. NAYU RAHMAH BINTI RADEN KECIL can ncawan-kawaﬂ
=3
& tersebut harus ditolak -

fenimbang, takwz va-2-a carmeheonan asas: < ioiak Ta%a biaya -
grkara dalam lngrai vasas Z'oebankan ¥Yecada Sacz Szmchor Xasasi;
Memperhalikan pasal-pasal dari Undang-Uncdang No.4 tahun 2004
dan Undang-Undang Nz.14 tahun 1885 sebagaimana iglah diukah dengan
/‘_\ Undang-Undang No.5 tahun 205- dan peraturan perundzng-undangan lain
' ?ing bersangkutan :

MENGAD I Ll

Menolak permohcnau. casasi dan Pare Pemsngn Kasa& * Ny.Hj.
. hiiAYU RAHMAH BINTI RADEN KEGIL, 2. Ny. NURLAILA AD 2 Ny. Hj.
" , / NURDIAH BINTI ACHMAD < Ny. Hj. ROHANI BINTI ACHMAD. 5 Ny. Hj.
"~ EMMA BINTI ACHMAD. £ 1A BINTI ACHMAD ~ Ny. mua&ng anm
ACHMAD, 8. Ny. MUREN] BINTI ACHMAD. 2. Ammmmx iMAD
3 10. AMINUDIN BIN ACHMAD, 1. Ny. NUF HM
ROSMANI BINTI ACHMAD, 13. HASAN B2
RAMLAH BiNTI ACHMAD. 15

KAMARUDIN BIN ACHMAD, 17
| MARIATUN BINT

'-'.'A.As
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dihadiri oleh Susanti Adi Nugroho, SH., M.H. dan Dr.”iﬁ. Ab&umhmln. ‘
MH., ,hlaklm l;luqlmw Anggota, dibantu oleh Susiowati, SH.
Pamtera'Pehgganh dengan tidak dihadiri olel kedua belah pihak -

: i .’ . .
Haklm Haknm Anggota Ketua !
Ttd / Susanti Adi Nugrohd"SH. MH. ‘d/H Usman Karim, SH.

Ttd / Dr. H, Abdurrahman, SH MH.
‘..

\ 'A X 1
: . Biaya-Biaya % Panitera-Pengganu .
’%1 Meterai.. ... Rp  6.000,- Ttd / Susilowati, SH.
‘:2 REERRR i Rp  1.000.-
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Pada hari ini : KAMIS, Tanggal 11 FEBRUARI 2016 telah Diserahkan Salinan
Putusan Kasasi Mahkamah Agung No.Reg:1623 K/Pdt/2004, kepada Nama:
MAULANA, setelah membayar biaya-biaya untuk itu di Kepaniteraan Pengadilan

Negeri Kuala Tungkal.

/ Pengadllan Negeri Kuala Tungkal
brensisaas. Parltera

- |

Rincian Biaya Turunan / Salinan

1. Materai Rp.  6.000,-
2. Legalisasi tanda tangan Rp. 10.000.-
JUMLAH Rp. 16.000,-
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